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U TRAGANJU ZA ODGOVOROM STA JE DETE I DETINJSTVO

(Jovan Ljustanovi¢, Od Dositeja i Vuka do Mirka i Slavka: o slici deteta i
detinjstva u srpskoj knjiZevnosti za decu i srpskoj kulturi od 19. do 20. veka,
Beograd, Pedagoski muzej, 2021, 309 str.)

Poslednja knjiga Jovana Ljustanovi¢a (1954-2019) izasla je posthumno, 2021.
godine, pod ni$ta manje duhovitim naslovom no $to je to bio slucaj sa ve¢inom
njegovih prethodnih knjiga (Crvenkapa gricka Vuka. Studije i eseji o knjiZzevnosti
za decu, 2004; Brisanje lava (Poetika modernog i srpska poezija za decu od 1951.
do 1971. godine), 2009; Princeza luta zamkom (Teorijska misao o knjizevnosti za
decu iz okrilja Zmajevih de¢jih igara), 2009). Kao i navedeni naslovi, tako je i ovaj
Od Dositeja i Vuka do Mirka i Slavka odraz Ljustanovi¢eve nepresusne potrebe za
igrom u koju poziva sve budude ¢itaoce da se prikljuce. S druge strane, podnaslovi
svake od pomenutih knjiga, pa i ove najnovije, pokazuju da je re¢ o sadrzaju koji
je naucno utemeljen i izuzetno precizan. Rec je ovde o knjizi koja se bavi slikom
deteta i detinjstva u srpskoj knjizevnosti za decu i u srpskoj kulturi od 19. do 21.
veka, u kojoj se postavljaju temelji knjizevnoistorijskih i knjiZevnoteorijskih pro-
ucavanja knjizevnosti za decu 21. veka, ili barem njegove prve polovine.

Knjiga je koncipirana tako da je podeljena na Cetiri celine, uz dodatak ,,Ume-
sto epiloga”. U prvoj celini, naslovljenoj ,,19. vek — vreme otkrivanja detinjstva’,
Ljustanovi¢ pazljivim ¢itanjem Vukovog Rjecnika, te poezije Branka Radicevica,
Zmajevog Nevena, ali i Knjige 0 Zmaju Laze Kosti¢a pokazuje kakav je bio polozaj
deteta, kao i odnos prema detinjstvu tokom ovog vremenskog perioda. Drugom
celinom ,,Umetnost pripovedanja i slika detinjstva” autor osvetljava odnos pre-
ma detetu i detinjstvu u prozi nekih od najvec¢ih majstora pisane reci na ovim
prostorima — Andri¢a, Copica, Kisa, ali i pokazuje u kom pravcu ide savremena
knjizevnost za decu nakon ,velikog praska” koji se u njoj dogodio sredinom 20.
veka. Naredni, tre¢i odeljak ,,Jugoslovenski ideoloski konstrukti i slika detinjstva®
rasvetljava navedeni odnos iz prizme recepcije bajki Ivane Brli¢ Mazurani¢ i po-
ezije Grigora Viteza, kao i razmatranjem socioloskog estetizma u poeziji za decu,
te ideoloskog uticaja na de¢ju periodiku nakon Drugog svetskog rata. U Cetvrtoj
celini, ,,U horizontu 21. veka’, Ljustanovi¢ predlaze tipoloske modele koji bi od-

Krugovi detinjstva | broj 2 | 2021 65



govarali poeziji za decu 21. veka, ali se osvrce i na novije istorije knjizevnosti za
decu, kao i na knjige koje u manjoj ili ve¢oj meri sadrze knjizevnoistorijsku di-
menziju. Autor knjigu zatvara tekstom o detinjstvu kao vremenu inicijacije, koji
je tu ,,Umesto epiloga”

Knjigu otvara tekst ,,Predstave o detetu i detinjstvu u ’Rje¢niku...” i spisima
Vuka Stefanovi¢a Karadzi¢a’, raden u koautorstvu sa Ljiljanom Pesikan-Ljustano-
vi¢. U ovom istrazivanju u Cetiri ruke Rjecnik Vuka Stefanovi¢a Karadzic¢a iz 1852,
za koji je odavno utvrdeno da je jedan od najznacajnijih, ako ne i najznacajniji
spomenik srpske kulture 19. veka (pa i kraja 18), svojevrsna enciklopedija, biva
jo§ jednom pomno i$¢itavan u potrazi za predstavom o detetu i detinjstvu, za
koje se tvrdilo kako u srpskoj tradicionalnoj kulturi gotovo i nije bilo prepozna-
vano kao nesto autonomno. Pokazuje se da Vuk nudi dve slike detinjstva — svog
(u razli¢itim spisima), koje opisuje kao bezbrizno, ljupko, provedeno u prirodi
(verovatno, kako se zakljucuje, pod uticajem rusoovske vizije koju je nesumnjivo,
bar posredno , poznavao), i onog koje se krije na stranicama Rjecnika i koje je
bitno odredeno rodnom pripadno$éu. To je detinjstvo koje de¢acima moze biti
produzeno $kolovanjem, dok za devojcice ostaje i dalje skraceno, i koje ide od
ekonomski korisnog zenskog deteta do emocionalno neprocenjivog muskog. Iako
je slika o detetu fragmentarna, kako zaklju¢uju autori, ona pokazuje da nije samo
gradanska kultura poznavala koncept autonomnog detinjstva, kao i to da je gra-
dansko ,,otkric¢e detinjstva” bilo slozen proces koji se nije jednokratno desavao,
ve¢ da se unutar jedne kulture i jednog vremena vidi preplitanje razli¢itih videnja
deteta i detinjstva.

Za razliku od Vukovog patrijarhalnog detinjstva, poezija Branka Radicevic¢a
krije u sebi, kako Ljustanovi¢ u tekstu ,,Svet detinjstva u poeziji Branka Radice-
vi¢a” pokazuje, sliku savremenog deteta i detinjstva. U njegovoj se poeziji kon-
kretna decja igra, a ne Silerovski estetski konstrukt, prepoznaje kao jedino blago.
Branko je, smatra autor i pokazuje na primerima iz njegove poezije, opevao au-
tonomiju detinjstva. U ovoj poeziji, pokazuje Ljustanovi¢, jasno se vidi mimezis
detinjstva koji se ogleda u ta¢no opisanom svetu decje igre, neusmerenog decjeg
dinamizma, specifine de¢je mitologije pracene sjajem ,,blaga iz de¢jih dzepova,
ali i svet iskrene decje patnje. Ovo potonje svrstava Branka u krug pesnika koji
su pisali ,,za decu i osetljive” mnogo pre nego sto je ona konstituisana kao takva,
istice LjuStanovic.

Jovanu Jovanovi¢u Zmaju posvecena su, na izvestan nacin, tri teksta u ovoj
knjizi - jedan osvetljava ,, Ideje prosvetiteljstva i duh prosvecéenosti u otvorenim pi-
smima Jovana Jovanovi¢a Zmaja u ’Nevenu””, drugi govori ,O pesni¢ckim subjek-
tima u poeziji za decu Jovana Jovanovi¢a Zmaja’, dok se treci bavi ,,’Konstruktom
detinjstva’ u Knjizi o Zmaju Laze Kosti¢a” (upravo pod tim naslovima). Pisma
mladih ¢italaca svom omiljenom listu Neven, kao i odgovori na njih, predstavljaju
znacajan kulturnoistorijski i knjizevni spomenik s kraja 19. i pocetka 20. veka.
Sabrana u knjizi Otvorena pisma Jovana Jovanoviéa Zmaja (Hadzi¢ 2009), poslu-
zila su Jovanu Ljustanovi¢u kao grada za osvetljavanje i rasudivanje o Zmajevim
prosvetiteljskim idejama. Kao najdragocenije u ovoj osobenoj prepisci, Ljustano-
vi¢ istice Zmajev napor da uspostavi dijalog sa decom, da im bude prijatelj koji
podrzava njihov razvoj. Upravo u tome, smatra autor, vidi se osnov modernog
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shvatanja deteta i detinjstva. Kada promislja o Zmajevim pesnickim subjektima,
Ljustanovi¢ pokazuje nacin na koji se Zmajevo pesnistvo za decu pomera od pe-
sama sa izrazitim pedagoskim karakterom ka onima u kojima ocito nema potrebe
za vaspitavanjem, ¢ak i ako su predstavljene neke nepozeljne decje osobine, ve¢
se tezi prikazivanju individualnosti, priznaje se pravo na sopstveni identitet, istice
se samosvest i sloboda. Ovim se, naglagava Ljustanovi¢, u Zmajevom pesnistvu
za decu ucvrstio koncept modernog individualizma prisutan u poeziji kraja 19. i
pocetka 20. veka. Knjiga 0 Zmaju Laze Kosti¢a predmet je proucavanja narednog
teksta iz ovog tematskog kruga. Pokazujuci na koje je sve nacine i kojim argumen-
tima Laza Kosti¢ ustao protiv Zmajeve poezije za decu, odnosno njegovog (ne)
razumevanja dedje prirode i detinjstva, tvrde¢i da Zmaj ,nije poznavao detinju
dusu”, Ljustanovi¢ pokazuje koji je stav zapravo sam Laza Kosti¢ imao o detetu
i detinjstvu. Kosti¢ ideji prosvecenog deteta, onakvog kakvo bi trebalo da bude,
suprotstavlja ideju ,,pravog deteta’, autenticnog i slobodnog. U ovoj svojevrsnoj
dihotomiji u odnosu pedagoskog i autenti¢nog, Ljustanovi¢ vidi anticipaciju pro-
misljanja o estetskom i pedagoskom u poeziji za decu koja ¢e u fokusu biti u dru-
goj polovini 20. veka.

Dete koje izlazi iz ,zlatnog kruga detln]stv dete kao bi¢e koje moze duboko
i istinski da pati Ljustanovi¢ uocava u prozi Andrlca, Copica i Kisa. Sva tri pisca
suocavaju decu sa egzistencijalnim pitanjima kao $to su nasilje, bol, smrt. Tra-
gajudi za ,,’Konstruktom detinjstva’ i formama pripovedanja u pripovetkama o
deci Ive Andri¢a’, Ljustanovi¢ uocava jasnu destabilizaciju andeoskog detinjstva
i teznju da se i kroz prikazanu sudbinu dece ocrta ¢ovekova sudbina bez potrebe
za pedagoskom i socijalnom fikcijom. Andri¢ pripoveda o bolnim prozivljavanji-
ma svojih de¢jih junaka iz pozicije sveznajuceg pripovedaca usredsredenog na
dete, detinjstvo, odnos dece i odraslih i time, istiCe autor, podstice empatiju Ci-
taoca sa junacima. I kada piSe o deci, na$ Nobelovac se, krajnji je zakljucak, bavi
¢ovekovom prirodom i ¢ovekovom sudbinom. U tekstu ,,Branko Coplc i Danilo
Kis - detinjstvo kao potraga za egzistencijalnim klju¢em” Ljustanovi¢ pokazuje
potragu ovih dvaju pisaca za izgubljenim vremenom detinjstva. U pri¢anju pric¢e o
detinjstvu i odrastanju naziru se elementi bildungsromana, ali bez optimizma koji
odlikuje taj zanr. U delima ova dva pisca o detinjstvu Ljustanovi¢ vidi spoznaju
ljudske prolaznosti i apsurdnost ljudske egzistencije, svojevrsnu pri¢u o trosnosti
i propadljivosti coveka u kojoj se deli¢ nade vidi u vracanju u detinjstvo ,,odakle
krece pitanje o egzistencijalnom smislu”. U toj potrazi za detln)stvom COplC i Ki§,
kako smatra autor, pokus$avaju da na bitna pitanja sebi odgovore iz vizure deteta -
to je ono $to, Zaliucu]e Ljustanovi¢, vezuje Kisa, izrazitog modernistu, i Coplca,
realistu koji poseze za kulturnom tradicijom.

Odnosom ideologije i detinjstva Ljustanovi¢ se bavi u Cetiri teksta: dva su po-
svecena recepciji i mestu hrvatskih pisaca / pisaca iz Hrvatske u srpskoj kulturi,
dok se dva bave kulturnopolitickim i ideoloskim uticajem na poeziju za decu i
dedju periodiku. U tekstu ,, Kulturnoistorijske forme srpske recepcije Prica iz dav-
nina Ivane Brli¢ Mazurani¢ izmedu dva svetska rata” Ljustanovi¢ pokazuje kako je
ova medunarodno priznata knjizevnica u srpskoj kulturi bila prihvatana pre svega
kao deo jugoslovenske ideje, za koju je i ona sama bila otvorena, ¢ije delo je za-
hvaljujuci, kako autor kaze, svojevrsnoj kulturnoj osmozi izmedu jugoslovenskog
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i nacionalnog uslo u srpske ¢itanke. U prihvatanju dela Ivane Brli¢ Mazurani¢
nije se mogao zanemariti njegov hrvatski kulturnoistorijski okvir, te se od srpskih
Citalaca ocekivalo da u duhu jugoslovenstva ovo delo prihvate kao svoje, ali po-
trebno je bilo i prevladati odredene kulturne razlike nastale zbog ipak drugacijeg
kulturnog konteksta. Mestom Grigora Viteza, srpskog pisca iz Hrvatske, medu
srpskim pesnicima za decu u periodu posle Drugog svetskog rata Ljustanovic¢ se
bavi u tekstu ,,Poezija za decu Grigora Viteza i kanon moderne srpske poezije
za decu”. Autor pokazuje sudbinu recepcije ovoga pisca koja je, kako se vidi, bila
neobic¢na. Zbog tema o kojima je pisao, te formi svojih pesama svrstavan je u
tradicijski pesnicki krug iako, kako pokazuje Ljustanovi¢, po pesnickoj igri nije
zaostajao za savremenicima. Tek Sezdesetih godina Vitezova poezija dozivljava
najpre $iroku estetsku kanonizaciju, da bi se potom kanonizovala unutar hrvatske
pesnicke tradicije. Nakon toga, Vitez se pojavljuje i u srpskoj knjizevnosti, ali kao
deo jugoslovenske paradigme, gde ga vide kao Zmajevog sledbenika. Po raspadu
SFR] on dobija svoje mesto u srpskom kanonu poezije za decu, no to mesto jo$
uvek nije dovoljno ispitano, a kako smatra Ljustanovi¢, verovatno nikada nece biti
tako ¢vrsto i neprikosnoveno kao mesto u kanonu hrvatske poezije za decu.
Razvoj poezije za decu u SFR] od socrealisticke do moderne pokazan je u tek-
stu ,,Jugoslovenski ’socijalisticki estetizam’ i nastanak moderne poezije za decu”
Smestajudi je u drustveno-politicki kontekst pedesetih godina, Ljustanovi¢ poka-
zuje kako se knjizevnost oslobada socrealistickih tema proizaslih iz pragmati¢ne i
socijalne funkcije knjiZzevnosti. Partijski vrh promovisao je estetizaciju knjizevno-
sti $to se u velikoj meri odrazilo kroz modernu i avangardu u nacionalnim knjizev-
nostima, pa tako i u poeziji za decu. Na primeru pesnika iz razli¢itih nacionalnih
knjizevnosti, Ljustanovi¢ pokazuje koje teme, zanrovi i umetnicki postupci ulaze
u knjizevnost za decu, po ¢emu su sli¢ni, a po ¢emu razliciti. Zajednicka im je bila
zaokupljenost slobodom igre kao svojevrsnom univerzalnom slobodom. Klju¢nu
ulogu u tome imala je promena paradigme u radu Saveza pionira koji je akcenat
sada stavio na igrovnu prirodu dece. Ova je odluka umnogome uticala i na de¢ju
periodiku posle Drugog svetskog rata, o ¢emu Ljustanovi¢ pise u tekstu ,,"Mirko,
pazi metak...” Pojava 'De¢jih novina’ iz Gornjeg Milanovca — kulturnopoliticki i
ideoloski kontekst”. Cuveni strip koji je dobro poznat jos i onima rodenim osam-
desetih, a koji je izlazio u Decjim novinama, a kasnije i kao zasebna publikacija
pod naslovom ,,Nikad robom’, samo je povod za promisljanje o periodici za decu
u posleratnoj Jugoslaviji (mozda se u ovom kontekstu moze govoriti o ,,pionirskoj
periodici”). Ljustanovi¢ pokazuje na koji su nacin kulturno-istorijske prilike uti-
cale na uredivacku politiku $tampe za decu isticu¢i Radoviceve Pionire kao primer
priblizavanja deci i de¢jim istinskim interesovanjima. Nasuprot ovom listu obra-
zuje se najpre Decja politika, kasnije preimenovana u Decje novine. Na primerima
dackih tekstova objavljivanih u ovom listu, Ljustanovi¢ pokazuje nedvosmislene
urednicke tendencije: ¢asopis okuplja u¢enike-saradnike, a i u samom uredivanju
ucestvuju daci, neguje se drustveno-politicko informisanje ucenika s posebnim
akcentom na spoljnoj politici. Strip ,Nikad robom” bio je deo ovog ¢asopisa, a
autor pokazuje da njegovi junaci nisu deca-zrtve prineta na oltar ideologije vec,
narocito Mirko, osobena simbioza deteta heroja i strip-junaka povisenih modi,
olicenje pobednickog mentaliteta, svojevrsni superheroj. Ovim se, zakljucuje Lju-
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$tanovi¢, pokazuje kako ideoloska matrica ,,moze da se pretace u razlicite, ¢esto
suprotne manifestacije”

Knjizevnoistorijske i knjizevnoteorijske teme zapocete su tekstom ,Posle
"Velikog praska’ s kraja druge celine i nastavljaju se u cetvrtoj. U ovom tekstu
daje se presek svega onoga $to se u knjizevnosti za decu dogadalo nakon prelo-
mnih pedesetih i $ezdesetih godina 20. veka. Nakon podsecanja na kanonske tek-
stove o knjizevnosti za decu Dusana Radovi¢a i Milovana Danojli¢a, Ljustanovi¢
pokazuje kako se pojava pedocentrizma i otkrice detinjstva kao antropoloskog
fenomena, ¢emu je pogodovala prosvetiteljska kulturna politika socijalisticke Ju-
goslavije, odrazila na u¢vr$¢ivanje autonomije pesnistva za decu. Pokazuje konti-
nuitet razvoja pesnistva od Zmaja, preko Radovi¢a i R$umovica, do savremenih
pesnika u ¢emu autor vidi svojevrsni tradicijski niz. Velike promene desile su se,
kako smatra Ljustanovi¢, u prozi - fantastika dobija svoje istaknuto mesto, nesto
kasnije i epska fantastika, cveta kratka realisticka lirska prica, ustanovljava se ro-
man infantilne utopije, sa temama iz adolescentskog Zivota u koje vise ili manje
prodire socijalna stvarnost. Autor naglasava da iz knjiZzevnosti za decu i$¢ezava
socijalisticka ideologija, a de¢ji lirski subjekat je kriticki nastrojen prema svetu
odraslih, ¢esto ironic¢an i samosvestan. U knjizevnost za decu ulaze i trivijalne sli-
ke iz malogradanskog porodi¢nog zivota. Drugi deo teksta, koji se odnosi na knji-
zevnoteorijski aspekt, prakti¢no se nastavlja u tekstu ,,O istorizmu i savremenom
izucavanju srpske knjizevnosti za decu”. Re¢ je o kritickom osvrtu na poslednje
objavljene istorije srpske knjizevnosti za decu (Dragoljuba Jeknica, 1994; Tiho-
mira Petroviéa, 2001. i 2008; Miomira Milinkovic¢a, 2014). Govoreéi o dobrim
stranama ovih knjiZzevnih istorija, ali i o njihovim manjkavostima, Ljustanovi¢
ukazuje na odredeni broj monografija koje na manje ili viSe uocljiv nacin sadrze
knjizevnoistorijsku dimenziju. Ovakav pristup istoriji knjizevnosti manje je ho-
mogen, proizlazi iz ideje o istoriji knjizevnosti kao skupu imanentnih osobina
autonomnog sistema, ali, kako smatra Ljustanovi¢, pokazuje istoriju knjizevnosti
za decu kao istoriju njenog kulturnog konteksta. Ovim se pristupom kombinuje
sinhronijski i dijahronijski princip i, iako se odstupa od ideje kontinuiteta i celo-
vitosti, doprinosi kulturnoj kontekstualizaciji istorije knjizevnosti za decu, kako
se isti¢e u zakljucku.

Savremenom pesni$tvu za decu Ljustanovi¢ se okrece tekstom ,,O tipoloskim
modelima u srpskom pesni$tvu za decu u 21. veku” svestan dveju otezavajucih
okolnosti — da temeljnijih tipoloskih istrazivanja, pa ni podela nema, kao i da je
u prve dve decenije 21. veka objavljeno vise od 2000 pesnickih zbirki za decu (od
kojih su neke prestampavane). Autor nudi tri modela i na velikom broju primera
pokazuje kako ti modeli funkcioni$u. Rec¢ je o 1) igrovnom modelu u kojem do-
minira igra i jezikom i u jeziku, $to podrazumeva igru na svim nivoima - ritam,
zvudanje i znacenje; 2) mimetickom modelu u kojem se pokazuje celokupna deéja
stvarnost (porodica, $kola, socijalno i psihi¢ko stanje...), uklju¢ujuéi i fikciju, igru,
humor kao deo te stvarnosti; 3) sublimno-lirskom modelu koji je smesten izmedu
poezije za decu i poezije za odrasle, u kojem se tezi simboli¢noj predstavi dozivlja-
ja sveta koji tezi modernoj lirici. Prva dva modela, istice Ljutanovi¢, imaju ¢vrsto
uporiste u tradiciji srpske knjizevnosti za decu, dok je tre¢i model najredi i oslanja
se, istorijski gledano, na modernu (dok se igrovni, u tom smislu, vezuje za avan-
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gardu). Interesantna je autorova ideja da se ve¢ prema naslovu pesme vrlo ¢esto
da naslutiti kojem modelu pripada, sto na odredenom broju primera i pokazuje.

Umesto epiloga - tekst ,,Knjizevnost za decu i detinjstvo kao vreme inicijacije’,
u kojem se najpre pokusava do¢i do odgovora do kada traje detinjstvo (jasno je
da pocinje rodenjem), ako ono nije odredeno nekom uzrasnom granicom. Ljusta-
novi¢ detinjstvu pristupa podstaknut razmatranjima o ,,otkri¢u detinjstva” fran-
cuskog medijaveliste Filipa Arijesa [Philippe Aries], koji smatra da autonomnog
detinjstva kakvo danas poznajemo nije bilo do pojave modernog drustva, ¢ime
se istiCe njegova autonomnost i specificnost, i ¢ime se stavlja naspram onoga $to
sledi posle. Medutim, istice Ljustanovi¢, detinjstvo nije tako stabilno smesteno
izmedu dve tacke, ono je, kako smatra, put koji dete prelazi prilikom promene iz
jednog socijalnog statusa u drugi. Taj proces prelaza i promene upucuje autora na
vezu detinjstva sa obredom prelaza i svojevrsnom inicijacijom. Uporiste ovoj ideji
daje jedan ne mali deo knjizevnih dela za decu koja u sebi sadrze ili deo obreda
prelaza ili predstavljaju obred u celini. Na mnogim primerima iz tradicionalne
knjiZzevnosti (uspavanka i bajka, pre svih) koji cuvaju u sebi jasne elemente obreda
prelaza, preko onih iz domace i strane autorske knjizevnosti, u kojima je obred
prelaza resemantizovan i u koji se uklju¢uju problemi individualnosti, slobode,
decjeg karaktera i psihologije, Ljustanovi¢ pokazuje kako je knjizevnost za decu
u tesnoj vezi sa opazanjem detinjstva kao perioda bioloske, psiholoske i socijalne
prelaznosti.

Ako se bavite knjizevno$¢u za decu, bez obzira na to da li ste njen stvaralac
ili proucavalac, neminovno je da postavite sebi pitanje $ta je to dete i $ta je to
detinjstvo. Jovan Ljustanovi¢ je za tim odgovorima tragao vise od trideset godina
i ni jednom se nije usudio da kaze da ih je pronasao. U ovoj njegovoj poslednjoj
(i nazalost zadnjoj) knjizi vidi se nacin kojim je tragao za tim odgovorima, kao i
izvori u koje je ponirao. Vidi se razvoj mnoge misli — od pocetne ideje, takoreci
krokija, preko njene primene na konkretnim primerima, do uopstavanja novih
teorijskih postavki primenjivih u savremenoj knjizevnosti, a ovoga puta, kada se
kaze savremena, zaista se tako i misli: to je knjizevnost za decu koja nastaje sada,
pred nasim oc¢ima, ¢ijem nastanku, ali i zacetku recepcije svedoc¢imo. Jo$ jedna
nesumnjiva vrednost ove knjige jeste $to pokazuje kontinuitet savremenog shva-
tanja deteta i detinjstva u srpskoj kulturi od 19. veka do danas, kao i to $to pokazu-
je da dete nisu ,,izmislili pre¢ani’, postojalo je i dete i detinjstvo i mnogo ranije i ,,s
one strane reke” bez obzira na to $to njihova autonomija nije bila toliko izrazena.
Uostalom, jedan od lajtmotiva ove knjige jeste ideja Alana Prauta i Alison Dzejms
[Alan Prout, Allison James] - ¢injenica da je detinjstvo ,drustveni konstrukt” koji
je, kao i svaki drugi drustveni konstrukt, podlozan promenama. Ljustanovic je za
tim promenama tragao, otkrivao ih i sledio.

Ovo je knjiga koja je vazna ne samo za proucavaoce knjizevnosti za decu vec i
za sve one koji se iz bilo kog aspekta bave detetom i detinjstvom.
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